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Abstract 
The model judgment is a procedure 

adopted by the European Court in response to 

the increasing number of complaints arising 

from the same violation of rights guaranteed by 

the European Convention on Human Rights. 

These recurring complaints indicate a 

fundamental issue within the domestic legal 

system of the respondent state. Through this 

procedure, the Court identifies general 

measures that the state must implement to 

address the core problem efficiently. 

Additionally, the state is required to establish 

an internal appeal mechanism to handle 

repeated complaints that have been postponed 

until corrective measures are taken. This type 

of judgment differs from ordinary rulings in its 

legal effects and unique characteristics. The 

key question remains: to what extent can this 

distinct nature be reconciled with the principles 

of the European Convention and the 

jurisdiction of the Court. 
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دور الحكى انًُىرجي نهًحكًت الأوربيت لحمىق الإَساٌ في تطىير 
 آنياث الحًايت انماَىَيت

 فتحي محًذ فتحي                                   امجاد شريف عهي       
 كهيت الحمىق/ جايعت الدىصم                     انُىر/ جايعت انماَىٌكهيت   

    
     

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 الدستخهص
اتذهِ ايُٓٛذدٞ ٖٛ إدسا٤ تكّٛ ب٘ المحه١ُ الأٚزب١ٝ ؛ ْتٝذ١ يتصاٜد عدد 

ٜٚسدع ضبب ٖرٙ ايػها٣ٚ؛ إلى الاْتٗاى ْفط٘ ايػها٣ٚ المكد١َ إلى المحه١ُ  
يًشكٛم المط١ُْٛ َٔ قبٌ الاتفاق١ٝ الأٚزب١ٝ تذكٛم الإْطإ, أٟ ٜهٕٛ ٖٓاى َػهٌ 
دٖٛسٟ في ايٓعاّ ايكاْْٛٞ ايداخًٞ يًدٚي١ المدع٢ عًٝٗا, فتكّٛ المحه١ُ ٚفكًا لهرا 

ٕ تتدرٖا؛ َٔ أدٌ الإدسا٤ بتشدٜد تدابير ايعا١َ ايٛادب ع٢ً ايدٚي١ المدع٢ عًٝٗا أ
س إيجاد سٌ ضسٜع  يًُػهٌ اتدٖٛسٟ ٚتًصّ ايدٚي١ المع١ٝٓ بإدسا٤ طعٔ داخًٞ يًٓع

دٌٝ ايٓعس فٝٗا َٔ قبٌ المحه١ُ تذين اتخاذ تًو أفي ايػها٣ٚ المهسز٠ ٚايتي تم ت
ايتدابير, ٖٚرا اتذهِ يختًف عٔ الأسهاّ الاخس٣ فُٝا ٜتعًل بالآثاز ايتي ٜستبٗا ٖرا 

ٟ ع٢ً خلاف الأسهاّ ايعاد١ٜ فإلى أضاف١ إلى اترصٛص١ٝ ايتي ٜتُتع بٗا اتذهِ بالإ
١ الأٚزب١ٝ َد٠ يمهٔ إٔ ْٛفل بين ٖرٙ اترصٛص١ٝ ٚالمبادئ ايتي تحهِ الاتفاقٝ

 .   ْٚطام اختصاص المحه١ُ

 معلومات البحث

 تاريخ البحث

 2022, أيلول 22ستلاو الا

 2022, الأولتشسيً   22 التعديلات 

 2021, تشسيً الأول  30القبول 

 2025, آذاز 1اليشس الإلكتروىي 
 المفتاحية الكلمات 

 إجساء الحكه الينوذجي  -

 شكاوى مكسزة  -

 مشكل جوهسي -

 تيفير الأحكاو -



 (52( ، السنة )09( ، العدد )52رافدين للحقوق ، المجلد )مجلة ال

Al-rafidain of Law, Vol. (25), No. (90), Year (27) 

974 

 تـالدمذي
 : تعسٜف بايبشح : اٚيًأ

ٚزب١ٝ تذكٛم الإْطإ قد غٗد في ظٌ الاتفاق١ٝ الأأ ٕ ْعاّ اتذُا١ٜ ايرٟ ْػإ
ٚزب١ٝ تذكٛم الإْطإ . فكد المًشل بالاتفاق١ٝ الأ (11)تطٛزات ١َُٗ بصدٚز بسٚتٛنٍٛ 

بكا٤ ع٢ً ٚزب١ٝ ٚالإالأيػا٤ ايًذ١ٓ إيٝات اتذُا١ٜ ايطابع ايكطا٥ٞ ٚنإ ذيو بآضٝف ع٢ً أُ
صبشت أسٝح  ،صبشت المحه١ُ صاسب١ الاختصاص اتذصسٟأٚزب١ٝ, ٚبريو المحه١ُ الأ

ٖٞ ٚسدٖا تٓعس في ايكطاٜا المتعًك١ باْتٗاى سكٛم الإْطإ المٓصٛص عًٝٗا في الاتفاق١ٝ 
ًٝإصبح إٔ اختصاص المحه١ُ أٚتستب ع٢ً ذيو  .ٚزب١ٝالأ طساف ا في َٛاد١ٗ ايدٍٚ الأيصاَ
 فساد بحل ايًذ٤ٛ المباغس يًُشه١ُ في تكدِٜ ايػهاٟٚ عٓدعتراف يلأالالى ذيو إٜطاف ٚ
د في ايػهاٟٚ ْٜٚتر عٔ ذيو ازتفاع َتصا لى َٛافك١ دٚلهِ.إسكٛقِٗ دٕٚ اتذاد١  ْتٗاىا

َس ٖرا الأ ،المطُٕٛ ١نْٛٗا َتػابٗ ؛المكد١َ يًُشه١ُ دٕٚ ايبت فٝٗا نٌ ٚاسد٠ ع٢ً سد٠
ٚض١ًٝ ٜتِ َٔ خلالها ايٓعس في ايكطاٜا  ح عٔزب١ٝ تذكٛم الإْطإ في ايبشٚدفع بالمحه١ُ الأ

دسا٤  ددٜد في ضعٞ المحه١ُ إ, ٚنٌ ذيو تم باضتشداخ ْٗاأصداز سهِ ٚاسد بػإالمتُاث١ً ٚ
ضاع ع٢ً لى تطٜٛس اتذكٛم ٚالمفاِٖٝ تمجٌ نٌ ذيو في اتذهِ ايُٓٛذدٞ ايرٟ ٜسنص في الاإ

كٛم الإْطإ َٔ قبٌ ايٓعاّ ايكاْْٛٞ ايداخًٞ يًدٍٚ ٚدٛد اْتٗاى دٖٛسٟ َٚٓتعِ تذ
سهاّ فٝطُح لهِ بمعاتد١ الاْتٗانات المتهسز٠ ٖٚٛ يختًف عٔ الأ ،عطا٤ في الاتفاق١ٝالأ

 خس٣.ايعاد١ٜ الأ

 ١ُٖٝ ايبشح أ:  ًٝاثاْ

دسا٤ إ١ُٖٝ أ١ُٖٝ ايبشح في نْٛ٘ محاٚي١ َٔ ايباسح يتطًٝط ايط٤ٛ ع٢ً اتهُٔ 
ت ع٢ً ْعاّ اتذُا١ٜ ايدٚي١ٝ بعد ْفاذ أِٖ ايتطٛزات ايتي طسأٙ َٔ ـعدّاتذهِ ايُٓٛذدٞ ب

ًٝٚزب١ٝ, فٝعد ادتٗادًيلاتفاق١ٝ الأ (11)بسٚتٛنٍٛ  ٚزب١ٝ تذكٛم الإْطإ, ا يًُشه١ُ الأا قطا٥
ثاز اي١ يتلافي الاْتٗانات اتدٖٛس١ٜ ٚالآفٗٛ ٜػهٌ ٚض١ًٝ فعّ ؛َس َِٗأٚتطًٝط ايط٤ٛ عًٝ٘ 

 هسز٠ ع٢ً ايطير اتذطٔ يعٌُ المحه١ُ.ايطًب١ٝ يًػها٣ٚ الم
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 : َٓٗذ١ٝ ايبشح اثايجً

دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ تم إداب١ ع٢ً ايعدٜد َٔ ايتطاؤلات ايتي تدٚز سٍٛ يلإ
دسا٤ اتذهِ إاعتُاد المٓٗر ايتشًًٝٞ الاضتكسا٥ٞ يتشدٜد اترصٛص١ٝ ايتي ٜتُتع بٗا 

 ثازٙ .آايُٓٛذدٞ ٚتٛضٝح 

 : خط١ ايبشح عازابً

يًدصٛص١ٝ ايتي ٜتُتع بٗا اتذهِ ايُٓٛذدٞ فٗٛ ٜطسح عدد َٔ ايتطاؤلات ا ْعسً
ٚسٍٛ سذٝت٘ ٚالايتصاَات ايتي  ضاع سٍٛ َفَٗٛ٘ َٚعاٜير تطبٝك٘ َٔ د١ٗ,تتُشٛز في الأ

ٟ ألى إٚ خس٣,أثس اختصاص المحه١ُ َٔ د١ٗ أٜستبٗا في َٛاد١ٗ ايدٚي١ المدعٞ عًٝٗا ٚ
ٜٓا تكطِٝ ٖرٙ أازت ٘اختصاص المحه١ُ, ٚعًٝ َد٣ يمهٔ ايتٛفٝل بين خصٛصٝت٘ ٚسدٚد

 ثاز تطبٝك٘. آٍٚ: َا١ٖٝ اتذهِ ايُٓٛذدٞ، ايجاْٞ: لى َبشجين: الأإايدزاض١ 

 الدبحث الأول
 ياهيت الحكى انًُىرجي

ت ع٢ً ْعاّ اتذُا١ٜ ايدٚي١ٝ َٓر دخٍٛ أدسا١ٝ٥ ايتي طسِٖ ايتعدٜلات الإأَٔ 
ْػا٤ إ .(1)ٚزب١ٝ تذكٛم الإْطإذدٞ يًُشه١ُ الأسٝص ايٓفاذ ٖٛ اتذهِ ايُٓٛ (11)بسٚتٛنٍٛ 

ٚقد زضدت٘ في ْص   ,(2)ٚزب١ٝ في قط١ٝ ضد بٛيْٛٝاصدزت٘ المحه١ُ الأابمٛدب سهِ 
                                                      

إضافة إلى الحكم الشسهذجي ترجر السحكسة نهعًا آخخ شبييا يظمق عميو الأحكام شبو  (1)
الشسهذجية وىي التي تقخ فييا السحكسة وجهد مذكل مشتظم أو جهىخي دون تحجيج تجبيخ 
معين لإصلاح الانتياك ولا تقهم بتأجيل الشظخ في الذكاوى السساثمة، غيخ أن التسييد 

م الشسهذجية وشبو الشسهذجي غيخ مدتقخ في الاجتياد القزائي لمسحكسة نظخًا بين الأحكا
 لعجم أىسية ىحا التسييد من الشاحية العسمية. انظخ: تفريلا أكثخ حهل ىحه السدالة:

Voir aussi: Antonio Di Marco, "L'état face aux arrêts pilotes de la cour 

européenne des droits de l'homme", (in: Revue trimestrielle des droits 

de l'homme, N°108, | octobre 2016), pp 901-902. 

ومثمو عذخات الآلاف Broniowski في ان الديج Broniowski تتمخص وقائع قزية (2)
من الأشخاص ادعها انتياك الحكهمة البهلهنية لحقيم في السمكية عمى أساس عجم 

 =يم التي اضظخوا لمتخمي عشيا في مشاطق ما وراءحرهليم عمى تعهيض عن مستمكات
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, (1)َٔ ايٓعاّ ايداخًٞ يًُشه١ُ بٓا٤ ع٢ً تٛصٝات ٚقسازات تد١ٓ ايٛشزا٤ (61)الماد٠ 
دسا٤ الى د٣ ٖرا الإأ١ فكد يًػها٣ٚ ٚايطػط ايهبير ع٢ً المحهُ دْٜٚتٝذ١ يلازتفاع  المتصا

دٌ ايتعسف ع٢ً خصٛص١ٝ ٖرا أايطػٛطات, َٚٔ  تطٛز ممازض١ المحه١ُ في َٛاد١ٗ ٖرٙ
لى المعاٜير ايتي ٜتِ إثِ ايتطسم  سهاّ ٜتطًب في بدا١ٜ تحدٜد َفَٗٛ٘ َٚٔايٓٛع َٔ الأ

 لى َطًبين: إذيو   ضاعأاعتُادٖا في تطبٝك٘. فكطِ ٖرا المبشح ع٢ً 

  .: َفّٗٛ اتذهِ ايُٓٛذدٍٞٚالمطًب الأ

 المعاٜير المعتُد٠ في تطبٝك٘. المطًب ايجاْٞ:

 الدطهب الأول
 يفهىو الحكى انًُىرجي

ًٝ ا ٜعد اتذهِ ايُٓٛذدٞ ادتٗادً ٚزب١ٝ تذكٛم الإْطإ تم يًُشه١ُ الأ  اقطا٥
د يعدد ٜضد بٛيْٛٝا يًتصدٟ الازتفاع المتصا  ١Broniowskiاضتٓباط٘ في قطٝ

ٖٚٛ ٜسنص ع٢ً ٚدٛد خًٌ دٖٛسٟ في ايٓعاّ ، سز٠ ٚايٓاتج١ عٔ ْفظ الاْتٗاىايػهاٟٚ المه
لى إٚزب١ٝ عٓد تطبٝل ٖرا اتذهِ الأ المحه١ُأ ايكاْْٛٞ ايداخًٞ يًدٚي١ المدع٢ عًٝٗا, ٚتًذ

يصاّ ايدٚي١ المع١ٝٓ إٚ غهاٍ اتدٖٛسٟشٌ ضسٜع يلإـفسض تدابير عا١َ ٚادب اتخاذٖا ن

                                                                                                                              

، بعج تغييخ الحجود الدياسية عقب الحخب العالسية الثانية، والتي تعيجت Boug نيخ=
الجولة البهلهنية بتعهيزيم عشيا، وأصجرت العجيج من القهانين لتعهيض ىؤلاء الأشخاص 

هىخي في الشظام القانهني لكن السحكسة أقخت مخالفتيا للاتفاقية، وأعمشت وجهد مذكل ج
لبهلهنيا يجب معالجتو من خلال تجابيخ تذخيعية وإدارية تدسح لآلاف الأشخاص 

 . الستزخرين بالحرهل عمى إصلاح للانتياك وتعهيض كافٍ عن مستمكاتيم
ضج بهلشجا أول حكم نسهذجي صادر عن السحكسة جاء تشفيحًا  Broniowski يعج حكم (1)

( الستعمق بالأحكام التي تتزسن وجهد مذكل جهىخي 2004( )3م)لقخار لجشة الهزراء رق
( الستعمقة بتحدين الظعهن الجاخمية الرادرة عن 2004( )6واستجابة لمتهصية رقم )

لجشة الهزراء، بعجىا قامت السحكسة بتظهيخ وتهسيع إجخاء الحكم الشسهذجي إلى أن قامت 
 ..2011( فيفخي 21در بتاريخ )( من نظاميا الجاخمي الرا61بتقشيشو في السادة )
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 دٌ ايفصٌ فٝٗا تذين اتخاذ تًوأالمهسز٠ ايتي  ٣ايػهاْٚػا٤ طعٔ داخًٞ يًٓعس في إب
 ثاز.آسهاّ لها خصٛص١ٝ َع١ٓٝ بايٓعس لما ٜترتب عًٝٗا َٔ ايتدابير, ٖٚرا ايٓٛع َٔ الأ

 ٚزب١ٝ بتطبٝل اتذهِ ايُٓٛذدٞ يجب تٛافس عد٠ عٓاصسٚيهٞ تكّٛ المحه١ُ الأ
عٓاصس َه١ْٛ ي٘ ٚدٛد ٕ ٜتطُٔ نأخس٣, فٝذب سهاّ الأٔ الأعضاض١ٝ تمٝصٙ عٔ غيرٙ أ

فالمحه١ُ تختاز قط١ٝ نمٛذد١ٝ تفصٌ فٝٗا بمٛدب اتذهِ ايُٓٛذدٞ,  َػهٌ دٖٛسٟ
اَتداد ٚاضع في ايٓعاّ ايكاْْٛٞ ايداخًٞ  ٟدٖٛسٟ ذ لى ٚدٛد َػهٌإٜٚطتٓد ٖر اتذهِ 

ٖرا  المػهٌ اتدٖٛسٟ تًكٞ  تايٞ ٜٓتر عٔايٚب فساد.ٚيمظ بحكٛم عدد َعتبر َٔ الأ
ٕ أيًُشه١ُ   ٚالمب١ٝٓ ع٢ً ْص قاْْٛٞ ضبل (1)المهسز٣٠ نبير َٔ ايػهاٚالمحه١ُ عدد 

 ٕ. ٚتكّٛ المحه١ُأٚزب١ٝ ٚصدز عٓٗا سهِ في ٖرا ايػقست عدّ تٛافك٘ َع الاتفاق١ٝ الأأ
ٜهٕٛ تػسٜع  ا َاٚغايبً، بتشدٜد اترًٌ المٛدٛد في ايٓعاّ ايكاْْٛٞ ايداخًٞ يًدٚي١ المع١ٝٓ

ٖٚٓا تصدز المحه١ُ تعًُٝاتٗا  قست٘ المحه١ُ,أالاْتٗاى ايرٟ  َصدز مخايف يلاتفاق١ٝ ٖٚٛ
 . ت ٚاضش١ ٚفاع١ً لمعاتد١ ايكصٛز٤ادساإ عًٝٗا ٚتٛدٗٗا باتخاذ٢ يًدٚي١ المدع

دٌ تطبٝل اتذهِ ايُٓٛذدٞ ٖٛ تحدٜد أَٔ  ؛دب تٛافسٙخس ايٛاَا ايعٓصس الآأ
باتخاذ تدابير _١ٓ ايٛشزا٤ تحت زقاب١ تد_فالمحه١ُ تًصّ ايدٚي١  تدابير ايٛادب اتخاذٖا

الاْتٗاى المكسز, بػهٌ يخفف ايطػط ع٢ً ْعاّ  صلاح المػهٌ اتدٖٛسٟ  ايٓاتر عٔلإ
 . لى المحه١ُإاتذُا١ٜ ٜٚكًص عدد ايػها٣ٚ المكد١َ 

لا َٔ خلاٍ تدابير عا١َ ٜٛضع في ْعس الاعتباز إصلاح الاْتٗاى المكسز لا ٜتِ إٚ
ٕ ٜكدَٛا أا ٚ َٔ المحتٌُ َطتكبًًأغها٣ٚ َهسز٠ ايرٜٔ قدَٛا  جمٝع المتطسزٜٔ ضٛا٤

الهدف َٓٗا  ؛سًٍٛ َطتعذ١ً لاإٖٞ  ايتدابير َا ٖٚرٙ ضط١ ع٢ً الاْتٗاى ْفط٘.ؤغه٣ٛ َ
 المٓتٗه١ بػهٌ نافٍ لى تٛفس اتذُا١ٜ يًشكٛمإضاف١ َٓع تفاقِ المػهٌ اتدٖٛسٟ, بالإ

 ؛(2)ذات٘ ٚٚقا٥ٞ في ايٛقت ٖٚٛ بريو ٜهٕٛ ذا طابع علادٞ َٚٓاضب ع٢ً المطت٣ٛ ايٛطني.
 قساز الاْتٗاى ْفط٘ في ضًط١ًإثس زدعٞ بصٛز٠ تجٓب المحه١ُ تهساز أيريو ٚدب تطبٝك٘ ب

                                                      

الذكاوى السكخرة ىي القزايا الستعمقة بسسارسة أو نص تذخيعي التي سبق أن صجر  (1)
 بذأنو حكم من السحكسة.

(2) Cour EDH, Première Section, Affaire Burdov c. Russie (n°2),  

(Requête no 33509/04), Arrêt du15 janvier 2009, p 134. 
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دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ تخفٝف ٕ الهدف ايس٥ٝظ لإأ ٚبما .(1)ط١ًٜٛ َٔ ايكطاٜا المتُاث١ً
تذين اتخاذ  في ايػها٣ٚ المهسز٠ لى ٚقف ايٓعسإخير٠ الأ تيريو تعُد ١؛ايطػط ع٢ً المحهُ

المحه١ُ تطتطٝع اضت٦ٓاف فايسغِ َٔ ذيو ع٢ً ايتدابير المحدد٠ ٚتٓفٝر اتذهِ ايُٓٛذدٞ. ٚ
ٜهٕٛ في ساي١ عدّ اَتجاٍ  يهٞ تطُٔ ضير ايعداي١, ٚذيو ؛ايٓعس في ايػها٣ٚ المؤد١ً

يًفصٌ  ايكطا٤ ايٛطني إلىسايتٗا إ ٚأ ,(2)ايدٚي١ بػهٌ ناٌَ لمطُٕٛ اتذهِ ايُٓٛذدٞ
 فٝٗا.

دٌ صد ايتشدٜات ايتي أَا عٔ ا١ُٖٝ اتذهِ ايُٓٛذدٞ فكد دا٤ ٖرا اتذهِ َٔ أ
سٝح يخفض عدد ايػها٣ٚ  ٚزب١ٝ,ت٘ الاتفاق١ٝ الاأْػأ تٗدد فعاي١ٝ ْعاّ اتذُا١ٜ ايرٟ

سهاّ ٜتطًب تٓفٝرٙ اتخاذ تدابير َٔ الأ فٗرا ايٓٛع ,(3)ٜٚطُح بحًٗا ع٢ً المطت٣ٛ ايٛطني
 فٗٛ ايداخًٞ يًدٍٚ, يلاْتٗاى المٛدٛد في ايٓعاّ ايكاْْٛٞصلاح فعاٍ لإ ؛محدد٠ ٚٚاضش١

 يتطًٝط ايط٤ٛ ع٢ً ايٓكا٥ص المٛدٛد٠ في ايٓعاّ ايكاْْٛٞ ايداخًٞ يًدٚي١ ١َُٗٚض١ًٝ 
ا دٌ دعٌ ايكإْٛ ايداخًٞ ٜتٛافل َع الاتفاق١ٝ تجٓبًأَٔ  ؛ضباب الاْتٗاىأبساش ٚإ ،المع١ٝٓ

ُٖٝت٘ أدسا١ٝ٥ فتهُٔ َا َٔ ايٓاس١ٝ الإأ المٛضٛع١ٝ,ٖرا َٔ ايٓاس١ٝ  يكٝاّ َطؤٚي١ٝ ايدٚي١
ٕ ايٛفا٤ بايتصاَٗا أفٗٛ ٜطاعد ايدٍٚ ع٢ً  ،المحه١ُ ضُٔ ٚفعًٞ تذهِأفٝر ٓفي ضُإ ت

فايتدابير ايعا١َ  بالاَتجاٍ تذهِ المحه١ُ, ٚزب١ٝق١ٝ الأأَ الاتف (46)الماد٠   ايٛازد في
َٚعاتد١ المػهٌ اتدٖٛسٟ  داْات َتهسز٠,إب المتدر٠ تمٓح ايدٚي١ المدع٢ عًٝٗا فسص١ يتذٓ

المتٛادد في ْعاَٗا ايكاْْٛٞ ايداخًٞ َٔ قبٌ ضًطاتٗا ايٛط١ٝٓ, ٚبايٓتٝذ١ ضٛف ٜؤدٟ 
 َاّ المحه١ُ ٚتخفٝف ايطػط عٓٗا.ألى تكًٌٝ عدد ايػها٣ٚ المعسٚض١ إذيو 

ٜتعًل  ايُٓٛذدٞ ٖٛ سهِ هِٕ اتذإٚبٓا٤ ع٢ً َا ضًف ذنسٙ يمهٓٓا ايكٍٛ            
َػهٌ دٖٛسٟ َٚٓتعِ تطبب في تًكٞ المحه١ُ عد٠  بايكطاٜا ايتي تهػف عٔ ٚدٛد

                                                      

(1) (2) Cour EDH, Grande Chambre, Affaire Broniowski c. Pologne, 

(Requête no31443/96), Arrêt du 28septembre 2005, , p 193. 

د. مخيم به غازي, د. يهسف به القسح, إجخاء الحكم الشسهذجي في الاجتياد القزائي  (2)
، )2021 |, 02مجمة الاجتياد القزائي, العجد (لمسحكسة الأوربية لحقهق الإندان, 

 .565ص
أحسج أبه الهفا, الحساية الجولية لحقهق الإندان, كمية الحقهق ,جامعة القاىخة, دار  (3)

 .365_ص364,ص 2015, 4الشيزة العخبية, ط
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عٌُ المحه١ُ ٜسدع تكدٜسٙ لهرا  غها٣ٚ َهسز٠، ٚتحدٜد ٚدٛد ٖرا المػهٌ ٚآثازٙ ع٢ً
       . ٚسدٖا الأخير٠

 الدطهب انثاَي
 يعايير الدعتًذة في تطبيمه

ضش١ سٍٛ المعاٜير ايتي تعتُد عًٝٗا الادتٗاد ايكطا٥ٞ يًُشه١ُ دلاي١ ٚا لم ٜعطِ
لى إدٟ ؤدسا٤ ٜايسغِ َٔ نٕٛ ٖرا الإع٢ً ف دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ,إالمحه١ُ عٓد تطبٝل 

ٕ إلى أفٗرا ٜٛسٞ  ْػا٤ طعٔ داخًٞ فعًٞ,إًٜٚصّ ايدٚي١ ب تجُٝد ايػها٣ٚ المهسز٠,
يٝظ َٔ  ْ٘إسد ايكطاٜا أقست في إٔ المحه١ُ الا إالمحه١ُ تعتُد ع٢ً َعٝاز نُٞ, 

دسا٤ ضاع لإا َٔ ايكطاٜا المُاث١ً, فايعٓصس الأا نبيًرٕ تتًك٢ المحه١ُ عددًأايطسٚزٟ 
فالمحه١ُ عٓدَا  اتذهِ ايُٓٛذدٞ ٖٛ تهساز الاْتٗاى في عد٠ غها٣ٚ بػهٌ َٓتعِ َٚطتُس.

نجس ضسع١ أتسغب بتطبٝل اتذهِ ايُٓٛذدٞ تسنص ع٢ً َبدأ تبشح َٔ خلاي٘ عٔ سٌ 
عاتد١ ايٓكا٥ص ايتي تعترٟ حما١ٜ سكٛم الإْطإ  المكسز٠ بالاتفاق١ٝ ع٢ً دٌ َأٚفعاي١ٝ َٔ 

ٖٚٛ اترطس ايرٟ ٜعترٟ ْعاّ  اٚاسدً اَاَٗا عاًًَاتطع   ذٕإالمطت٣ٛ ايٛطني, فالمحه١ُ 
ٚبما  عٔ ْفظ المػهٌ اتدٖٛسٟ. أاتذُا١ٜ ٚايرٟ ٜطبب نجس٠ ايػها٣ٚ المهسز٠ ايتي تٓػ

ٚ َٓتعِ في ايٓعاّ ايكاْْٛٞ أبٛدٛد َػهٌ دٖٛسٟ  دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ ٜستبطإٕ أ
دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ إعًٝٗا, فٝتٛدب ع٢ً المحه١ُ عٓد تطبٝل  ايداخًٞ يًدٚي١ المدعٞ

 ،إ َصطًح المػهٌ اتدٖٛسٟ َا شاٍ غاَطًا سٝح طبٝع١ المػهٌ اتدٖٛسٟ,  ٕ تحددأ
ًٝقاْ ايعدّ ٚدٛد تعسٜف دقٝل ي٘ ضٛا٤ نإ تعسٜفً ؛ٚايطبب ٜسدع ًٝ  ّأا ْٛ مما ، اقطا٥

لى الادتٗاد إذا زدعٓا إف .ٌبحٝح ٜػٌُ عد٠ َطا٥ ،اا ْٚطاق٘ ٚاضعًيجعٌ ٖرا المفّٗٛ َسًْ
ايٓعاّ  ٕ المػهٌ اتدٖٛسٟ ٖٛ نٌ َا ٜٓتر عٔ ٚدٛد قصٛز فيأايكطا٥ٞ يًُشه١ُ مدد 

 .(1)غداصايكاْْٛٞ ايداخًٞ يًدٚي١ المدع٢ عًٝٗا ٚايرٟ ٜطبب ايطسز يًعدٜد َٔ الأ

٣ ا َٔ ايػهاٚنبيًر اٚبتايٞ ٜٓتر عٔ ٖرا ايطسز تًكٞ المحه١ُ عددً
دٖٛسٟ المطا٥ٌ المٓصٛص عًٝٗا  اا َػهًًٜطًأ اعتبازٙ لى ٖرا ممهٔإ,ٜطاف (2)المهسز٠

                                                      

(1) Cour EDH, Grande Chambre, Affaire Broniowski c. Pologne, 

(Requête no 31443/96), Arrêt du 28 septembier 2005 , p 189. 

 .567د. مخيم به غازي, د.يهسف به القسح, مرجر سابق,  ص  (2)
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فُفّٗٛ المػهٌ اتدٖٛسٟ يخطع يًطًط١ ايتكدٜس١ٜ  .(1)َٔ الاتفاق١ٝ (2 \ 43)في الماد٠ 
طًب َطاعد٠ ايدٚي١ المدعٞ عًٝٗا  لىإالمحه١ُ  إٔ تًذأيًُشه١ُ ٚقد ٜهٕٛ ٖٓاى ضسٚز٠ 

َٚت٢ َا سددت المحه١ُ المػهٌ . ادٖٛسًٜ اٖا َػهًًعدّفي تحدٜد المطا٥ٌ ايتي يمهٔ 
قسازٖا المتعًل  تتدر المحه١ُ اتدٖٛسٟ في ايٓعاّ ايكاْْٛٞ ايداخًٞ يًدٚي١ المدعٞ عًٝٗا,

  َا شايت غير ٚاضش١ المعالم مماٚفل لمعاٜير دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ,إَها١ْٝ تطبٝل إٕ أبػ
هد ذيو في الماد٠ أـٚقد  يطًط١ المحه١ُ ايتكدٜس١ٜ. الى دعٌ اتخاذ ٖهرا قساز خاضعًإٜؤدٟ 

 . (2)ايداخًٞ سٝح دا٤ت ٖرٙ الماد٠ بصٝػ١ اتدٛاش َٔ ايٓعاّ (61)

 الدبحث انثاَي
 ثار تطبيك الحكى انًُىرجيآ

عدد  في اد سٌ ضسٜع تذاي١ ايتصاٜديجإٖٛ  ؛دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞإٕ ايػسض َٔ إ
ٚزب١ٝ تايٞ تخفٝف ايطػط ع٢ً المحه١ُ الأايٚزب١ٝ ٚبلى المحه١ُ الأإايػها٣ٚ المكد١َ 

ْػا٤ طعٔ داخًٞ فعًٞ يًٓعس في ايػه٣ٛ ع٢ً المطت٣ٛ إيصاّ ايدٚي١ المع١ٝٓ بإٜٚهٕٛ ذيو ب
نٝص ع٢ً ايطابع ٚلى ٖٞ ايترلى اتذصٍٛ ع٢ً ْتٝذتين: الأإايٛطني, ٖٚرا بدٚزٙ ٜؤدٟ 

ايٓتٝذ١ ايجا١ْٝ ٖٞ ايتٛضٝع َٔ  ٍٚ(ٚزب١ٝ )المطًب الأالاستٝاطٞ لاختصاص يًُشه١ُ الأ
)المطًب  ٚزب١ٝ تذكٛم الإْطإٚزب١ٝ المكسز٠ في الاتفاق١ٝ الأْطام ضًطات المحه١ُ الأ

 (.ايجاْٞ

 

                                                      

 من الاتفاقية الأوربية عمى الشحه التالي:    2/43وردت صياغة السادة  (1)
تقبل ىيئة من خسدـة قـزـاة من الجائخة الـكـبـخى بـالـظـمـب إذا كـانـت تـظـخح الـقـزيـة  -2    

تظبيق الاتفاقية أو بخوتهكهلاتيا، أو أيزاً مدألة خظيخة  مدـألة خظيخة مترمة بتـفـدـيـخ أو
 ذات طابع عام.

( من الشظام الجاخمي جاءت بريغة الجهاز حيث نرت في فقختيا الأولى 61السادة ) (2)
عمى ما يأتي: أنو يجهز لمسحكسة أن تقخر إصجار حكم نسهذجي عشجما تتزسن الهقائع 

أو مشتظسًا أو نقص في الشظام القانهني لمجولة السعخوضة عمييا وجهد مذكلًا جهىخيًا 
 السعشية، أدى أو من السسكن أن يؤدي إلى تقجيم شكاوى أخخى مساثمة.
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 الدطهب الأول
 وربيتانتركيز عهى انطابع الاحتياطي نهًحكًت الأ

اضٞ ايٛطني في ضُإ حما١ٜ سكٛم الإْطإ ع٢ً المطت٣ٛ ايٛطني ٜبرش دٚز ايك
ٚذيو َٔ خلاٍ ايٓعس في ايػها٣ٚ المهسز٠ ٚايتي تم  ،ٚاستراّ ايطٝاد٠ ايكطا١ٝ٥ يدٚيت٘

ْػا٤ طعٔ داخًٞ إيصَت ايدٚي١ المع١ٝٓ بأْٗا لأ ؛ٚزب١ٝالأ دٌٝ ايٓعس فٝٗا َٔ قبٌ المحه١ُأت
ا عاًًَ د١ ع٢ً المحه١ُ ٚالمتعًك١ بٓفظ الاْتٗاى ٜعفعًٞ, فازتفاع عدد ايػها٣ٚ المعسٚض

ا ع٢ً فعاي١ٝ ٜٚػهٌ خطسً ،ٚزب١ٝي١ٝ ايدٚي١ ٚفل الاتفاق١ٝ الأٚا بايٓطب١ لمطؤَػددً
ْػا٤ طعٔ داخًٞ بػهٌ ضسٜع ٚفعًٞ دٕٚ إيصاّ ايدٚي١ بإلى إَس ٜدفع ْصٛصٗا, ٖٚرا الأ

 .(1)عدد َعتبر َٔ ايػها٣ٚ لى تدخٌ المحه١ُ, فالمػهٌ اتدٖٛسٟ  ٜتطبب عٓ٘إاتذاد١ 

دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ ٜسنص ع٢ً ايطابع الاستٝاطٞ يٓعاّ اتذُا١ٜ َٔ خلاٍ إذٕ إ
َطاعد٠ ايدٚي١ المع١ٝٓ ع٢ً سٌ المػهٌ اتدٖٛسٟ عٔ طسٜل ايٓعاّ ايكاْْٛٞ ايداخًٞ يًدٚي١ 

 طلاع بػهٌ درزٟ لهرا المػهٌ,إسٝح ٜهٕٛ ايٓعاّ ايكاْْٛٞ ايداخًٞ ع٢ً  المع١ٝٓ,
يجاد سٌ ع٢ً المطت٣ٛ ايٛطني إلى إفٗدف اتذهِ ايُٓٛذدٞ ٖٛ دفع ايدٚي١ المع١ٝٓ 

ضاع ْعاّ أثس نًٞ لمبدأ الاستٝاط١ٝ ايرٟ ٜعد أعطا٤ إيًُػهٌ اتدٖٛسٟ ٚذيو َٔ خلاٍ 
 .ٚزب١ٝ تذكٛم الإْطإاتذُا١ٜ في الاتفاق١ٝ الأ

ٓد غطبٗا يًػه٣ٛ ٕ المحه١ُ عإٜٚلاسغ عٓد قٝاّ ايدٚي١ باتخاذ تدابير ايتٓفٝر ف
َاّ أفساد َٔ سكِٗ في ايتكدّ بػه٣ٛ فسد١ٜ ٚلا تحسّ الأ ،لا تسفض ايٓعس في تًو ايػها٣ٚ

ا لمبدأ لى ايدٚي١ المع١ٝٓ بتط١ٜٛ ٚضعٝتِٗ ع٢ً المطت٣ٛ ايٛطني ٚفكًإنما تعٗد إٚ المحه١ُ,
ايكطاٜا,  ٕ تهسز المحه١ُ ْفظ الاْتٗاى في عدد َتصاٜد َٔأالاستٝاط١ٝ, فُٔ غير المكبٍٛ 

ٚزب١ٝ لى ايكاضٞ ايٛطني ٖٛ ايتعإٚ بٝٓ٘ ٚبين المحه١ُ الأإساي١ ايكطاٜا إَٚٔ ايجابٝات 
 ضفا٤ دٛد٠ عاي١ٝ ع٢ً استراّ سكٛم الإْطإ.ٜعطٞ يًكاضٞ ايٛطني فسص١ لإ

ٖٞ طبٝعت٘  ،خس٣سهاّ الأاتذهِ ايُٓٛذدٞ عٔ باقٞ الأدسا٤ إٕ َا يمٝص إٚ
بمٛدب تٓفٝر  أسٜإ ايطعٔ ايداخًٞ اتددٜد ايرٟ ٜٓػٖداف٘ ٚايتي تطتٛدب ضأاتراص١ ٚ

                                                      

(1) Cour EDH, Quatrième Section, Affaire Driza c. Albanie, (Requête 

no 33771/02), Arrêt du 13 novembre 2007,p 122. 
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ٖٚرا َا ٜؤثس ع٢ً ، (1)ثس ايفٛزٟ تذهِ المحه١ُدسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ بأثس زدعٞ يكاعد٠ الأإ
 ايػها٣ٚ المؤد١ً ٚايتي ٜعًٔ عدّ قبٛلها يعدّ اضتٓفاذ طسم ايطعٔ ايداخ١ًٝ. 

خ١ًٝ ٚايتي ٜتِ تكدٜسٙ فاذ طسم ايطعٔ ايدآفايكاعد٠ ايعا١َ ايتي تٓص ع٢ً اضت
ٕ ٜطتٓفر أٜعٗس اضتجٓا٤ عًٝٗا, فايػانٞ نٝف ي٘  ,(2)َاّ المحه١ُأعٓد تكدِٜ ايػه٣ٛ 

يهٞ ؛ ا٤ٓجٚزد ٖرا الاضتطسم ايطعٔ لم تهٔ َٛدٛد٠ عٓد تكديم٘ يًػه٣ٛ, يريو فكد 
غداص ايرٜٔ زفطت غهٛاِٖ يعدّ اضتٓفاذ  طسم ايطعٔ ايداخ١ًٝ ,ٚالاغداص ٜطتطٝع الأ

فاذ ٓضٝهْٕٛٛ ًَصَين باضت ٕ ٜكدَٛا غه٣ٛ تتعًل بالاْتٗاى ْفط٘,أٔ َٔ المحتٌُ ايرٜ
فٗرا الاضتجٓا٤ ٜفسض ْفط٘ ٚفل  يًشهِ ايُٓٛذدٞ, اْػاؤٖإتم  تيطسم ايطعٔ ايداخ١ًٝ اي
ختصاص المحه١ُ ٜٚطبل ع٢ً ايكطاٜا المهسز٠ ناف١ ٚالمعسٚض١ يًطابع الاستٝاطٞ لا

  .(3)سايتٗا يًكطا٤ ايٛطني يًفصٌ فٝٗاإٚتم علإ قبٛلها إٚلم ٜتِ  ،عًٝٗا

 الدطهب انثاَي
وربيت الدمررة في الاتفاليت انتىسيع يٍ َطاق سهطاث المحكًت الا

 الإَساٌ وربيت لحمىقالأ
 ،دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞإتتذاٚش المحه١ُ سدٚد صلاسٝاتٗا عٓد قٝاَٗا بتطبٝل 

عًٝٗا الاتفاق١ٝ, ٜٚعٗس ذيو َٔ ٜٚهٕٛ تجاٚشٖا َٔ خلاٍ ممازضتٗا يصلاسٝات لم تٓص 
لى إضاف١ خلاٍ تدخًٗا في تحدٜد ايتدابير ايٛادب اتخاذٖا يتٓفٝر اتذهِ ايُٓٛذدٞ, بالإ
ٚزب١ٝ َٔ ايسقاب١ ايتي تتبعٗا ع٢ً َد٣ تٓفٝر ٖرٙ ايتدابير ٚايتي تعد ٚفل يلاتفاق١ٝ الأ

المحه١ُ ٜكتصس  ٕأسٝح  علاْٞ,إسهاّ المحه١ُ تتُتع بطابع أف اختصاص تد١ٓ ايٛشزا٤.
صلاح ذيو قساز ٚدٛد اْتٗاى دٕٚ تحدٜد َا يجب ع٢ً ايدٚي١ ايكٝاّ ب٘ لإإدٚزٖا ع٢ً 

                                                      

قسح, إجخاء الحكم الشسهذجي في الاجتياد القزائي د. مخيم به غازي, د. يهسف به ال (1)
 .572لمسحكسة الأوربية لحقهق الإندان , مرجر سابق,  ص 

(2) Cour EDH, Troisième Section, Affaire Baumann c. France, 

(Requête n° 33592/96), Arrêt du 22 mai 2001, p 47. 

(3) Cour EDH, Deuxième Section, Affaire Rodon Rexhepi et autres c. 

Italie, (Requête no 47180/10), Décision du 16 septembre 2014, p 

44. 
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ٚ ايعا١َ الملا١ُ٥ أيًدٚي١ ضًط١ تكدٜس١ٜ في اختٝاز ايتدابير ايفسد١ٜ  تٓػأٖٚٓا ، (1)الاْتٗاى
تدابير ٕ تهٕٛ ٖرٙ ايأصلاح الاْتٗاى المكسز في سهِ المحه١ُ, بػسط إيًٛفا٤ بايتصاَٗا ب

ٕ تختاز ايٛضا٥ٌ ألى ذيو ايدٚي١ المع١ٝٓ لها إضاف١ َطابك١ َع َا دا٤ في سهِ المحه١ُ, بالإ
 .غساف ٚزقاب١ تد١ٓ ايٛشزا٤إالملا١ُ٥ يتٓفٝر اتذهِ  تحت 

ٕ المحه١ُ سمشت يٓفطٗا في أدسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ مدد إٕ َٔ خلاٍ أغير 
 ٚتكٝٝد الهاَؼ ايتكدٜسٟ يًدٚي١ المع١ٝٓ,اختٝاز ٚضا٥ٌ تٓفٝر اتذهِ ايصادز َٔ المحه١ُ 

 إذسهاّ المحه١ُ, علاْٞ لإٔ المحه١ُ بٗرا الاختٝاز تهٕٛ قد تجاٚشت ايطابع الإإتايٞ فايٚب
دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ ٜتطًب َٔ المحه١ُ تحدٜد ايتدابير ايٛادب اتخاذٖا تذٌ المػهٌ إٕ إ

ًٝ اْتٗاى لا ٜترى خٝازًخاص١ في بعض اتذالات ايتي ٜهٕٛ فٝٗا الا .(2)اتدٖٛسٟ  اسكٝك
ٕ إاذٕ يمهٔ ايكٍٛ ب صلاح الاْتٗاى.ٚايتدابير ايلاش١َ لإ ،بايٓطب١ يٛضا٥ٌ تٓفٝر اتذهِ

لى َا نإ عًٝ٘ ًٜصّ ايدٚي١ المع١ٝٓ اتخاذ إد٠ اتذاٍ إعاَهإ إٚي١ٜٛ أاتذهِ ايُٓٛذدٞ ٚ
ذا ناْت ٖٓاى إ١ خاص دٌ ٚقف الاْتٗاى ٚضُإ عدّ تهسازٙ,أَٔ  ؛عاّ تدابير ذات طابع

داز١ٜ ٖٞ َصدز الاْتٗاى فٗرا يجعٌ ايتعٜٛض غير قادز إٚ ممازضات أْصٛص تػسٜع١ٝ 
ا ع٢ً ْعاّ اتذُا١ٜ ٕ تهسازٙ ٜدٜٔ ايدٚي١ عٔ الاْتٗاى ْفط٘ ٜٚٓعهظ ضًبًإٚ ، تدبر ايطسز

 بطبب غها٣ٚ المهسز٠.  ؛ع٢ً المحه١ُ اتايٞ ٜطبب ضػطًايٚب

غهاي١ٝ سٍٛ إفٗٓا تٓٗض  ،تٓفٝر اتذهِ ايُٓٛذدَٞا فُٝا ٜتعًل بايسقاب١ ع٢ً أ
ٚزب١ٝ ن١٦ٝٗ قطا١ٝ٥ ٚتد١ٓ ايٛشزا٤ ن١٦ٝٗ ضٝاض١ٝ, تكطِٝ ٖرا الاختصاص بين المحه١ُ الأ

ٚزب١ٝ ٕ المحه١ُ تتذاٚش ْطام اختصاصاتٗا المحدد٠ في الاتفاق١ٝ الأأا فهُا ذنسْا ضابكً
 ؛ْفطِٗ أير٠ ست٢ َٔ قطا٠ المحه١ُ ثاز ذيو اْتكادات نجأتذكٛم الإْطإ, ٚبطبٝع١ اتذاٍ 

َس ٜتعًل بمُازض١ اختصاصات لم ٜتِ الاعتراف بٗا يًُشه١ُ بمٛدب الاتفاق١ٝ ٕ الألأ
 ،اٟ ٚقت لاسلأ يلاتفاق١ٝ ٚلا فيا ًٝٗا ايدٍٚ المتعاقد٠ عٓد اْطُاَٗل عافتٛٚزب١ٝ, ٚلم الأ

                                                      

(1) Cour EDH, Plénière, Affaire Marckx c. Belgique, (Requête no 

6833/74), Arrêt du 13 juin 1979, § 58. Voir aussi: Cour EDH, 

Plénière, Affaire Belilos c. Suisse, (Requête no 10328/83), Arrêt du 

29 avril 1988,     p 78. 

(2) Cour EDH, Grande Chambre, Affaire Broniowski c. Pologne, 

(Requête no 31443/96), Arrêt du 22 juin 2004, p 193. 
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فكد عبر  .(1)تذكٛم الإْطإ ٚزب١ٝٚلم ٜتِ ايٓص عًٝٗا في ايتعدٜلات المتعاقب١ يلاتفاق١ٝ الأ
ٚبين قًك٘  Hutten-Czapskaٜ٘ المٓفصٌ في سهِ أعٔ ز Zagrebelskyايكاضٞ 

 ،خلاٍ بايتٛاشٕ بين المحه١ُ ٚتد١ٓ ايٛشزا٤لى الإإٜؤدٟ  (2)دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞإٕ أَٔ 
 .(3)ٚيجعٌ َٔ المحه١ُ ١٦ٖٝ قطا١ٝ٥ تدخٌ في ايتٓفٝر ذات ايطبٝع١ٝ ايطٝاض١ٝ

ايداخًٞ يًُشه١ُ  عأَّ ايٓ (61)ٕ الماد٠ ألى إغاز٠ في ٖرٙ اتدص١ٝ٥ َٔ الإ ٚلا بدّ
ٚزب١ٝ ْص َٔ ْصٛص الاتفاق١ٝ الاأٟ يٝٗا في إغاز٠ خير٠ ضًط١ ددٜد٠ لم ٜتِ الإتمٓح الا

في  اعطا٤ المحه١ُ دٚزًٜدٍ ع٢ً إْص   لى الاتفاق١ٝ لا ٜٛددإتذكٛم الإْطإ. فبايسدٛع 
ٚع٢ً ايسغِ َٔ نٕٛ ٖرا ، (4)تد١ٓ ايٛشزا٤ ضاع َٔ اختصاصفي الأسهاّ ايرٟ ٖٛ تٓفٝر الأ

شاي١ اتذدٚد ايفاص١ً بين إلى إْ٘ ٜؤدٟ ألا إدسا٤ ٜطسع َٔ ع١ًُٝ تٓفٝر اتذهِ الإ
 اختصاصات  نٌ َٔ المحه١ُ ٚتد١ٓ ايٛشزا٤ . 

دسا٤ لاسل َجاٍ ع٢ً إضاع ايكاْْٛٞ  يهٌ ا ٜتُجٌ بايبشح عٔ الأغهايًإٜٚطسح 
ْ٘ ٜدخٌ في أاله١٦ٝ المدتص١ يًفصٌ فٝ٘؟ ع٢ً اعتباز ٞ دٌ َٔ ٖتمدٜد الأ ذيو : طًب

صٌ َٔ اختصاص تد١ٓ ايٛشزا٤ سطب الماد٠ ايسقاب١ ع٢ً تٓفٝر اتذهِ ٚايرٟ ٜهٕٛ في الأ
 . (5)ٚزب١ٝ تذكٛم الإْطإَٔ الاتفاق١ٝ الأ (46)

                                                      

د. مخيم به غازي ,د. يهسف به القسح، إجخاء الحكم الشسهذجي في الاجتياد القزائي  (1)
 .574وربية لحقهق الإندان, مرجر سابق,  صلمسحكسة الأ

(2) Cour EDH, Grande Chambre, Affaire Broniowski c. Pologne, 

(Requête no 31443/96), Arrêt du 22 juin 2004, p 193. 

  .twww.echr.coe.in السهقع الإلكتخوني لمسحكسة الأوربية لحقهق الإندان

(3) Opinion partiellement dissidente du juge Zagrebelsky, Arrêt 

Hutten-Czapska c. Pologne du 19 juin 2006.  

(4) Cour EDH, Troisième Section, Affaire Mehemi c. France (N°2), 

(Requête no 53470/99), Arrêt du 10 avril 2003, p 43. Voir aussi: 

CourEDH, Première Section, Affaire Wasserman c. Russie (N°2), 

(Requête no 21071/05), Arrêt du 10 avril 2008, p 36. 
؛ وذلك بسشاسبة  Broniowskiفسثلا قامت السحكسة بتقييم التجابيخ الستخحة تشفيحًا لحكم  (5)

ضج بهلهنيا الستعمقتين  Witkowska-Tobolaو Wolkenbergنظخىا في قزيتي 
= ات الحي أنذأتو الجولة البهلهنيةلانتياك نفدو، حيث أعمشت أن نظام التعهيزبا

http://www.echr.coe.int/
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قاب١ دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ ٜعطٞ يًُشه١ُ صلاس١ٝ ممازض١ زإٕ إخلاص١ ايكٍٛ 
ٜٚهٕٛ ذيو َٔ خلاٍ تكدٜس َد٣ فعاي١ٝ ايتدابير  ،فع١ًٝ ع٢ً تٓفٝر اتذهِ ايُٓٛذدٞ
ٚ َسس١ً غطبٗا َٔ أٓاف ايٓعس في ايػه٣ٛ المؤد١ً, ٦المتدر٠, ضٛا٤ نإ في َسس١ً اضت

 ٚ ست٢ عٓد ايٓعس في ايػها٣ٚ المكد١َ بعد صدٚز اتذهِ ايُٓٛذدٞ .أعُاٍ ددٍٚ الأ

ذا َا نإ المػهٌ اتدٖٛسٟ تم سً٘ إًُشه١ُ عٓد تحدٜدٖا فايكساز ايٓٗا٥ٞ ٜهٕٛ ي
سٝإ ٜهٕٛ قساز ْ٘ في بعض الأألى إغاز٠ ّ لا, ٖٚٓا يجب الإأع٢ً المطت٣ٛ ايٛطني 

ٚ قبٛلها غها٣ٚ ددٜد٠ تتعًل أٓاف ايٓعس في ايػها٣ٚ المؤد١ً ٦فاضت ،المحه١ُ ضُني
ًٝ اقسازًإبالاْتٗاى ْفط٘ ٜهٕٛ ٖرا  ٢ عدّ تٓفٝر اتذهِ ايُٓٛذدٞ َٔ المحه١ُ عً اضُٓ

ٜطا ٖٛ أ  دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞإَٚٔ ايكطاٜا ايتي طبكت فٝٗا المحه١ُ  .بػهٌ نافٍ
قط١ٝ ضد ايبٛض١ٓ ٚالهسضو ٚنسٚاتٝا ٚصسبٝا ٚضًٛفٝٓا ٚجمٗٛز١ٜ َكدْٚٝا ايٝٛغٛضلاف١ٝ 

قدَٗا  ٚفي ض٤ٛ الملاسعات ايتي (14),  (13)ايطابك١, فكد تٛصًت المحه١ُ ٚفل المادتين 
ٚزب١ٝ ٕ ايطًب المكدّ ٜجير قطاٜا ٚقا٥ع١ٝ ٚقا١ْْٝٛ خطير٠ بمٛدب الاتفاق١ٝ الأإ ٕ,فاايطس

 .(1)ضظ المٛضٛع١ٕٝ ٜعتُد تحدٜدٖا ع٢ً دزاض١ الأأٚايتي ٜٓبػٞ  ،تذكٛم الإْطإ

 

                                                                                                                              

وأنو  Broniowskiالسذكل الجهىخي يدتجيب لمسعاييخ السحجدة في حكم  لإصلاح=
 أثبت فعميتو وفعاليتو في الهاقع. انظخ:  

Cour EDH, Quatrième Section, Affaire Andrzej Wolkenberg c. 

Pologne, (Requête no 50003/99), Décision du 4 décembre 2007, § 71. 

Et CourEDH, Quatrième Section, Affaire Witkowska-Tobola c. 

Pologne, (Requête no 11208/02), Décision du 4 décembre 2007, p 73. 
ن قخار السحكسة جاء فيو: بعج استشفاذ طخق الظعن الجاخمية تقبل السحكسة الظمب دو  (1)

 الحكم مدبقًا عمى الأسذ السهضهعية لمقزية.
FOURTH SECTION, DECISION , AS TO THE ADMISSIBILITY 

OF ,Application no. 60642/08 ,by Emina ALIŠIĆ and others 

,against Bosnia and Herzegovina, Croatia, Serbia, Slovenia and the 

former Yugoslav Republic of Macedonia,     

    .https://hudoc.echr.coe.int   :السهقع الإلكتخوني ولسعخفة السديج زيارة     

https://hudoc.echr.coe.int/
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 ت ـالخاتم
ٖٛ  ،دسا٤ات اتذُا١ٜ ايدٚي١ٝ تذكٛم الإْطإإت في أَٔ ايتطٛزات الها١َ ايتي طس

ثاز ضساز الاْتٗانات اتدٖٛس١ٜ ٚالآأدٌ تجٓب أاّ المحه١ُ, فُٔ أَاتذهِ ايُٓٛذدٞ دسا٤ إ
دسا٤ اتذهِ إتم اتباع  ،ايطًب١ٝ يًػها٣ٚ المهسز٠ ايتي تؤثس ع٢ً سطٔ ضير عٌُ المحه١ُ

لى ذيو ٜطاعد في ضُإ ناٌَ َٚلا٥ِ يلاْتٗانات إضف أ نٛض١ًٝ ضسٜع١ ٚفعاي١.؛ ايُٓٛذدٞ
ٜٚطاعد ايدٍٚ ع٢ً ايٛفا٤ بايتصاَاتٗا ايتي تفسضٗا  ،ٚزب١ٝاق١ٝ الأايتي تطاٍ ْصٛص الاتف

سهاّ ايصادز٠ َٔ لى تٛضٝع َٔ سذ١ٝ الأإضاف١ بالإ ٚزب١ٝ تذكٛم الإْطإ.الاتفاق١ٝ الأ
 ؛ٚايرٟ ٜهٕٛ ضبب٘، لى تخفٝف ايطػط ع٢ً المحه١ُإفٝٗدف اتذهِ ايُٓٛذدٞ  المحه١ُ.

ٖٚٓا ٜهٕٛ الاْتٗاى ْفط٘ في ٖرٙ ايػها٣ٚ  ،٠َٔ ايػها٣ٚ المهسز انبيًر اتًكٝٗا عددً
ٕ ٖرا الاْتٗاى يجد َصدزٙ في َػهٌ دٖٛسٟ َٓتعِ َٚطتُس في إ ؛ٚايطبب في ذيو المهسز٠

ٕ تطبٝل اتذهِ ايُٓٛذدٞ يمظ أٜٚلاسغ  ايٓعاّ ايكاْْٛٞ ايداخًٞ يًدٚي١ المدع٢ عًٝٗا.
ْعاّ الاتفاق١ٝ, َٓٗا َبدأ سس١ٜ المبادئ ايجابت١ في ايكإْٛ ايدٚيٞ ٚالمبادئ المطتكس٠ في 

لى إضاف١ المكطٞ فٝ٘. بالإ ٤ايدٚي١ في اختٝاز تدابير ايتٓفٝر ٚايطابع ايٓطبي تذذ١ٝ ايػٞ
 فساد في ايتكدّ بايػه٣ٛ ايفسد١ٜ.دسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ بػهٌ ٚاضح ع٢ً سل الأإثير أت

 ،ٚزب١ٝتفاق١ٝ الأدسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ يًُشه١ُ صلاسٝات لم تمٓح لها ٚفل الاإٜٚعطٞ 
َٓٗا ايسقاب١  ،سٝح تخسز المحه١ُ عٔ سدٚد الاختصاصات المُٓٛس١ لها ٚفل ٖرٙ الاتفاق١ٝ

لى تدخًٗا في إضاف١ بالإ ،صٌ َٔ اختصاص تد١ٓ ايٛشزا٤ع٢ً تٓفٝر اتذهِ ايرٟ ٖٛ في الأ
ٟ اختٝاز تدابير ايتٓفٝر, ٖٚرا بطبٝع١ اتذاٍ ٜكًص بػهٌ نبير َٔ الهاَؼ ايتكدٜسٟ اير

ٕ ادسا٤ اتذهِ ايُٓٛذدٞ إتتُتع ب٘ ايدٚي١ المع١ٝٓ. يريو ٚدب ع٢ً المحه١ُ عٓد تطبٝل 
فساد ٜٚهٕٛ ٚفل َعاٜير ٚاضش١ بحٝح تطُٔ َٔ خلالها سكٛم الأ ،تطبك٘ في سدٚد ضٝك١

خس٣ اْطذاّ المبادئ المعسٚف١ في  ايكإْٛ ايدٚيٞ تذكٛم أٚسسٜاتِٗ َٔ د١ٗ, َٚٔ د١ٗ 
 الإْطإ.
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